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uanquam ad ingenium poetae cuiusque recte perspiciendum 
multum interest scire, quo tempore carmina sua composuerit, 
ut intellegamus, qua via ab initio ad summam artem omnibus- 
que numeris absolutam pervenerit, tamen hucnsque persaepe 
viri doctissimi in temporibus disquirendis Trustra operam con- 
sumpserunt; quae quidem quaestiones plerumque summis la- 
borant difficultatibus. Cuius rei causa in eo quaerenda est, 
quod veterum testimonia, quae omnem dubitationem dirimere 
possent, tam rara sunt et plerumque ita comparata, ut quo tem- 
pore carmina nata sint illis constitui nequeat. Quod vel ma* 
xime quadrat in Sophoclem, cum difficillimum sit accurate de- 
finire quo tempore fabulas docuerit vel scripserit. Sic Phi- 
loctetam solam esse constat fabulam, quae in hac re nullam 
iore praebeat dnbitationem , cum in argum. graeco expressis 
verbis dicatur: idtddx^ inl riavxinnov, qui fuit archon 01. 
92, 3. Ac probari quidem potest certis testimoniis argumen- 
tisque Antigonam doctam esse 01. 84, 4 = 441 a. Chr. n. 
Sed Electra, Aiax, Trachiniae quibus temporibus doctae sint, 
non nisi incerta possumus assequi coniectura. Neque rem me- 
lius sese habere cognoris, si Oedipum Regem et Oedipum Co- 
loneum respexeris. Nam usque ad hoc tempus viri doctissimi 
de tempore, quo prior fabula docta sit, diversissimas propo- 
suerunt sententias. Itaque sane operae pretium est denuo 
hanc quaestionem in medio proponere , ac fore speramus, ut 
primum quomodo iam res se habeat, deinde quid pro certo 
habere possimus, clarius appareat. Ut quem ad finem perven- 
turi simus, hic statim indicemus, quanquam quaestionem diffi- 
cillimam ita ut nulla restet dubitatio nos diiudicaturos esse 
non promiserimus, inveniemus tamen summam certe verisimili- 
ludinem, quam saepe si veritas ipsa inveniri non possit, nobis 
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surficere debere omnibus notum est. Itaque quidquid ad rem 
nostram facere potest^ quam accuratissime investigandum erit, 
maximeque videndum quid locum habere non possit neque iam 
iure hic aflPeratur : ita enim optime viam nobis munierimus, qua 
ad veritatem quam proxime accedere^ si minus ipsam attingere 
liceat. 

Primum veterum quae ad quaestionem nostram pertineant, 
testimonia diligenter examinare propositum est. 

€apot I. 

£x argumento buius tragoediae haec possunt aflTerri: j,€lal 
di xal ol nqoteQOV, ov Tvqavvov aMv iniyQdg)ovt€gj dtd 
Tovg x^ovoi;^ t(Sv dtdatrxaXKSv xal did td nqdy^aTa/^ 
Fabula igitur ante Oedipum Coloneum. acta esse dicitur; at 
hoc nibil valet^ cum aeque ignoremus, quo tempore hanc poeta 
ediderit. 

Ita factum est, ut viri docti alios locos, qui huc pertine- 
rent^ summa quaererent diligentia neque tamen uUos possent 
invenire nisi duos, qui exstant apud Athenaeum X p. 453 E 
et YII p. 276 A. Primum igitur videndum, quid bis tribuen- 
dum sit. 

Nostris temporibus viri doctissimi de grammatica eius, de 
quo hic legimus, Calliae tragoedia accuratius dixerunt ^), qui 
diversissimas de ea sententias protulerunt, sed eorum litem 
hoc loco dirimere longum est nec virium mearum imbecillitas 
huic proposito quam difficillimo sufficiat. Yel etiam dubito, 
utrum omnino quisquam ei satisfacere possit; neque enim mul- 
tum nos prohibet cum Bernhardio^) dicere: Athenaeus macht 
uns wieder einmal unmoglich von seinen gedankenlosen ex- 
cerpten den rechten nutzen zu ziehen. At ea certe, quae ad 
quaestionem nostram facere possint^ eruere conabimur. 



IJ Qai hanc quaeslionem accoratius tractare velint, eoa referimus 
ad G. Hermannum in .obaeryalionibut de Graecae linguae dialectis 
yel opuscc. toI. 1 p. 137 sqq., F. G. Welckerum in Welcker. elNaek. 
Mua. Rhen. toI. I. Bonn. 1833 p. 137 aqq., Th. Bergkium in commen- 
latt. de reliquiis comoediae Atticae antiquae, Lipsiae 1838 p. 116 aqq., 
Bernhardium in Grundr. d. gr. Literaturgeach. p.28 sq. yel p. 578 ed. I. 

2) 1. c. p. 29. 
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Atqui ei quem priorem attulimus loco nihil tribuendum 
esse videtur. Sed quae loco altero Clearcho Solensi auctore 
referuntur, non ita sunt comparata, ut iure de eis dubitelur: 
fieri enijh potuisse, ut aliquam vim ille poeta grammaticus in 
Sophdclem et Euripidem exerceret, etjam Bergkius de reliq. 
cpm. Att. ant. p; 119 existimavit. C/F. Hermannus quidem ') 
hoc statui posse negavit, cum duos eos qui apud Athenaeum 
leguntur locos commisceret, et contra hanc sententiam attulit 
eum, qui in Antigon. v. 1031 exstat, locum, quo iam vocalis 
in fine trimetri elisa reperiatur. Contra si statuimus duos illos 
locos ex Clearcho quidem desumptos esse, sed Athenaeum 
ipsam proprio Marte sed infelicissime quae ei tradita essent 
priore loco accuratius explicare studulsse omnia bene se ha- 
bent. Utroque autem loco significatum est Clearchum cen- 
suisse Euripidis Medeam, quae docta est archonte Pythodoro 
01. 87, 1 = 431 a« Chr. n., ante Oedipum Regem actam esse. 
lam cum priori loco tantum auctoritatis tribuere nolim, non 
ultra id quod dixi procedere ausus sim, neque aifirmaverim 
quod multi dixerunt Oedipum paullo post 01. 87^ 1 vel postero 
anno doctam esse. Ut hoc addam, quod Welckerus ^) afiert 
tragoediam Calliae propterea quod literis lonicis usus sit ad 
aetatem Euclidis (qui fuit archon 01. 95, 2 = 402 a. Chr. n.) 
pertinere, me non magis quam Bergkium movet, ut eo demum 
tempore fabulam scriptam esse contendam ^). 

Itaque his duobus Athenaei locis nihil aliud concludi po- 
test nisi Oedipum Regem fabulam post OL 87, 1 doctani esse 
videri. lam aatem exstat aliud quoddam testimonium, quo ex- 
aminato fabulam ante 01. 91, 2 doctam esse dicemus. 

Dicitur enim in argumento graeco: x^Q^^^^^ ^^ TvqaV" 
var dnavug aHtdr imyQdg>ov(f$p dg i^dx^vta nd(f^g r^^ So- 
ipoviXiovg nonjaemg, xainsg ^«717%^^»^ vnd OkXoxXiovg, iSg ipffCk 



i) QoaestioDuni Oedipodearam eapita tria, Marburgi 1837 p. 27. 

2) Rhein. Mua. I. c. p. 150. 

3) De reliq. com. Att. aDl. p. 118: «antequam tale quid publico 
ntn recipitnr, Tulgari coDSOctudine dudum fucrit tritum necesae eat; 
itaqoe etiam lonicte literae, qnarom auclor fait Simonidea (?j, Athe- 
nia molto anle Eoclidia anniim osurpatae aunl.« Cf. eliam Bernhardy 
1. c. p. 29. 
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JtnakcQxog. Quaeritur igitur, num quo iempore Philoclis 
tragoedia, qua SophocIijB fabula victa eat, docta sit definire pos«- 
simus. Ex Aristoph. Av. v. 281 sq. et scholiis in hunc locum 
cognoscimus Philoclem docuisse tetralogiam, quae Uctpdtovtg 
inscripta erat, earumquo fabularum «ni Tereo nomen fuisse, 
quae cum a poetis comicis maxime deriderentur, verisimile est 
illum his ipsis victoriam de Sophocle reportavisse. Quae cum 
ita fuerint, poetis illis iustior erat causa^ cur eum tantopcre 
irriderenty atque fortasse ita fere loquebantur: Videte, Athe- 
nienses, hic fuit ille miserrimus, cui vos palmam de Sophoclis 
Oedipo Rege concessistis; poetam praestantissimum prae upupa 
neglexistis. Avium autem comoedia cum docta sit 01. 91, 2 
= 414 a. Chr. n., acta est Pandionis ante hunc annum eo- 
demque q«o haec anno Oedipus Rex, si recte coniecimus; de 
illa vero coniectura, quae iam ab aliis prolata est, non est du-» 
bitandum. lam possumus quaerere, num indicia fortasse quae-* 
dam adsint, quibus quo anno Pandionis acta sit, accurate de- 
finire liceat; neque hic silentio praetereamus ingeniosum A. 
Schoelli conamen ^), quo huic quaestioni satisfacere studuii* 
Relegat nos ad Thucydidemll, 29; qui eo loco primum narrat 
Athenienses 01. 87, 1 =: 431 a. Chr. n. cum Sitalca, Terei 
fillO; Thracum rege, societatem inire voluisse, deinde pluribus, 
quam solet uti, verbis inculcat nullam huicTerei filio cum Te- 
reo rege mytbico ^) necessitudinem intercedere. lam Schoellius ^) 
coniicit eo foedere causam Philocli cur Pandionidem compone- 
ret datam esse, cui quidem maxime iniquum visum sit hoc bello 
ab Atheniensibus adversus Graecos gerendo illos moveri po- 
tuisse, ut cum hominibus barbaris, immo cum eis qui iam 
antiquis temporibus socios perfidos se praebuissent foedus ami- 
citiamque facerent. Concedimus Athenfenses tum temporis de ea, 
quam Thucydides innuit, necessitudine cogitavisse ^) ; neque ta- 



1) Soplioklet. Sein leben i|. wirken. Francofarli 1832 p. 163 sqq. 

2) Gf. ApoUodor. 3, 14, 8, alios mythographoi. 

3) I. c. p. 166. 

4) Conferat quae fioehme ad eum locum anaotat: diete kurae 
m^thologitche digrettion ertcheiDt weniger ala ein hora d'oeBTre, wenn 
man tie alt gegen eine damalt viel gehdrte behauptuag gerichlet ao- 
tioht. 



meii propterea Philoclem eodem tempore ietralogiam suam do- 
cuiase dicemus; Terei enim fabula cum omnino ad eas perti- 
neat, quae saepius a poetis tragicis tractatae sint, illa etiam 
quovis alio tempore acta esse potest. Ita certe Sophoclem et 
ipsum Tereum docuisse ex scholl. ad Ar. Av. v. 100 sq. ^) et 
ex fragmentis nonnullis, quae ex hac fabula aflperuntur ^), com- 
pertum habemus idque Philoclem post eum demum fecisse ex 
seholl. ad Ar. Av. v. 282 apparet. Si igitur illo anno fabulam 
aliquam, cui Tereo nomen inscriptum erat, actam esse volue- 
rimus^ eadem sane ratione atqne Philoclis Sophoclis fabula 
Msse poterit« 

Eo denique loco^ quem nuperrime Bergkius^) attulit, nihil 
potest effici: dicit enim fortasse ad huius Iragoediae commis- 
sionem referendun esse, quod Eusebius in Chronico Sophoclcm 
el Arislophanem claros haberi adnotaverit 01. 86^), Syncellus 
OL 88 adiuncto Eupolide^ qui primam docuerit fabuhim 01. 87 ^. 
Al primum plaoe incertum est, quanam tragoedia Sophocles 
iunc vicloriam reportaverit; deinde verp omnibus notum est 
Oedipum Regem oon vicisse, sed victam esse, quam ob causam 
eo anno poeta neque recte r^mQiiBad^cu dici neque cum aliis, 
quorum fabulae viceraat, ita poterat componi. At diKerit ille: 
^yqMmvis Philocles Sopbocli palmam praeripuerit, tamen Sopho- 
ciis Iragoedia omnium confessione praeslantissima est habita,^ 
ac recte dicit, si de iudicio eo oogilaty quod posteris tempo- 
ribus omnes de ea tulerunt, sed recte eum dixisse negandum 
esly 81 putat paullo postquam fabula acta sit Aiheniensibus er- 
rorem fuisse obvium, quem etiamsi cognoverunt, tamen id 
Ghronographis itlis nullam dabal causam, cur alii poetae atque 
ei qui re vera viceral victoriam Iribuerent. Itaque quod illi 



1) iy yaQ t^ TtigiZ Sotfoxl^g inoitiifiy aMy dftdDQy^otfiiyoy xal t^v 
Mtffinytiy, ly ^ tcx(a\ffi nolXa rhy Ttiqia, 

2) Cf. Nauck. trasicc. graocc. fragBm. p. 204 tqq. 
^) 8oph. tragoediae, Mp«iae t8.^8 p. XXXV. n. 135. 

4) Quaoquarn b. I. hacc tanlum legunlur: Sophocles Iragicus co- 
gnoscebalur SotfoxVig 6 TQayi^onotog iyyatQiCito» 

5) Apud Sjrncelluu 1 489 ed. Dindorf. haec legas : '0Xvf4mas nC. 
K^n^Uf xal 'AQtcnipdytif xafUMoi Jo^ouXtit n 6 tQay^onotot iyytaQiCiTo. 
Hino igitor panllalom mnlaoda , quae t. d. attulit 
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narrant, ad aliam Sophoclis fabulain est referendum. Si vero 
ab initio Sophoclis tragoedia ab omnibus praestantissima esset 
habita, ei certe victoriam non denegassent. 

Quibus expositis, Oedipum ante 01. 91, 2 = 414 a. Chr. 
doctam esse, non iam in dubium vocabimus, verisimiie (antum 
est actam post 01. 87, 1. 

Capot 11. 

Particula I. 

lam pervenimus ad altcram eamque principalem quaestio- 
nis partem, qua in ipsa fabula temporis quo docta sit vesti- 
gia indagare atque invesligare propositum est. 

Tota expositio cum hic ex sententia quadam generali pen- 
deat, de hac primum nonnulla dicenda erunt. Cum veterum 
vita maxime in republica versaretur, plane rerum naturae con- 
venit poetam aut certo consilio aut opportunitate eorum quae 
proponat tanquam abreptum saepissime vel bona vel mala ae- 
qualium facta notare iudiciumque de eisproferre. Atque per- 
multi cum eandem sententiam tuerentur, omnes locos, quibus 
Sophoclem ad tempora sua respexisse putabant, summa dili- 
gentia conquisitos indicaveruni, et quid inde de tempore quo 
docta sit tragoedia concludi posset, summo ingeni acumine usi 
explicuerunt Vel maxima autem cautione in eis locis tractan- 
dis opus esse facile intellegitur : saepius enim fit — et cur 
fiat, facilem habet explicatum — ut talia certo consilio quae- 
rentes ea invenire nobis videamur, quae revera eo quem no- 
bis effingimus sensu dicta non sunt, neque eum inferre conati 
essemus, si nullo iudicio ante capto ad fabulam accessissemus. 
Certi igitur fines in hac re tenendi sunt, quos impune transgredi 
non licet; maxima vero difficultas in eo ipso posita est, quod 
ubi consistamus accurate definiri non potest. Itaque factum 
est, ut viri doctissimi saepius hos fines transgrederentur, cum 
aut divinandi ingenio aut praeiudicio quodam iusto latius ab- 
ducerentur. lam ita procedere volumus, ut primum quantum 
eorum sententiae inter se diiferantexponamus, et quo res cum 
ea quaestio excuterelur, paullatim deveneril, breviter enarre- 
mus, deinde quid recte a vv. dd., quid falso dictum sit, quae- 
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ramus, postremo nostram sententiam proferamus, argumentis- 
que firmare studeamus. 

Possumus uno omnes quae prolatae sunt sententias con- 
spectu comprehendere , si eas tribus ducibus subiungimus. 
Qui primam partem duxit, fuit Musgravius, qui censuit Oed. 
Reg. V. 873 sqq. ad Alcibiadem referendos esse; cuius sen- 
tentiae adstipulatus est inprimis 6. Hermannus^ qui ad v. 873 
Sophoclem cum hanc fabulam scriberet^ octogenarium fuisse 
suspicatur. 

Exstitit autem contra hos causamque suam diligentissime 
egit C. F. Hermannus in quaestt. Oedipod. capp. UI p. 25 sqq., 
qui cum Boeckhius ^) propter duos eos qui apud Athenaeum 
exstant locos Oedipum Regem post Suripidis Medeam, hoc est, 
post 01. 87, 1 editam esse dixisset, iam missis his argumentis, 
nihilo tamen secius aliis argumentis ductus et ipse eandem cum 
Boeckhio Olympiadem tueretur adeoque ipsum illius Olympia- 
dis annum tertium exeuntem = 429 a. Chr. n. fabulae Sopho- 
cleae natalem non sine aliqua certitudinis specie constituisse 
sibi videretur. Atque alia de quibus dicit argumenta duobus 
licet comprehendere, quorum alterum in eo versatur, ut pesti- 
lentiae commemorationem in exordio fabulae aptissime ad id 
tempus referri dicat, alterum, ut sub Oedipi persona Periclem 
a poeta exagitatum esse arbitretur. Quam opinionem ante C 
F. Hermannum etiam F. Schultz ^) et ipse lacobum ^) secutus 
protulit. Cui nuperrime assensus est Th. Bergkius ^) et Bern- 
hardius^). Neque tamen G. Hermannus sententiam mutavit; 

1) Graecae tragoediae priocipp. etc. p. 138. 

2) De Tita Soph. Beroliai 1836 p. 84 sq. 

3) Quaestiooes Sophocl. p. 287: Oedipam fabulam posl Euripidis 
Medeam, hoc est, post 01. 87, 1 doctam esse ponunt; ego yero ex 
pctlit iD ea descriptione illa eam ad 01. 87, 3 aut 4 referendam esse 
coDiiciam. 

4) L. c. p. XXXiV sq. : Oedipus prior quo tempore a Sophocle 

ait doctos, noo est proditum, probabiliter tamen G. F. Hermannus 
cooiecit actam cssc fabulam inilio bclli Peloponnesiaci, cum Athenac 
graTiter pestifero morbo laborareol, 01. 87, 3. 

5) L. c. p. 322: Oidinoof, das friihere stuck , spSter TvQat^yos be- 
iMDot, aus ungewisser zeit; die schilderungen im eingange konnen 
aber glauben machen, dass Sophoklcs sie beim beginn des Pelopon- 
neaiacben kriegcs im friechen cindruck der attitcben pest tchrieb. 



— 10 — 

nam cum in Zimmermanni Z. f. A. 1837 p. 793 sqq. eius li-* 
brum accuratiori examini submitteret^ postquam eam sententiam 
refellere conatus est, quae exposuit ita concludit '), ut eara pro 
coniectura quae certis careat argumentis habendam esse dicat 
ac Musgravi sententiam retinere malit. 

Tertia est sententia a Schneidewino prolata , qui ^) nibil 
certius definiri posse pronuntiavit , quam editam esse Oedipum 
post eam, quae 01. 84, 3 docta sit, Antigonam; minime exi- 
stimandum esse poetam talia respici voluisse, quae spectari ab 
eo vv. dd. sibi persuaserint. 

His expositis primum C. F. Hermanni sententie utrum ferri 
possit necne, accuratius examinandum est. lam disquisitionem 
de ea eius opinione instiAiamus, qua sub Oedipi persona Pe- 
riclem a poeta exagitatum esse censuit. Causae autem cur ita 
statuerit, si breviter eas proponere licet, hae sunt; dicit inter 
Athenienses, quae eorum superstitio fuerit, exsistere potuisse, 
qui nulla alia de causa pestilentiam sibi divinitus immissam 
crederont, quam quia Pericli summam reipublicae administran- 
dam tradidissent, qui licet non suo ipsius at maiorum crimine 
deis invisus piaculoque obstrictus esse videretur'). Deinde ita 
pergit; ut dicat maxime optimates^ qui Lacedaemoniorum par- 
tibus semper faverent, talia iactavisse ipsumque Periclem cum 
aliquam certe speciem deorum contemptionis prae se ferret, 
talibus adminiculum quoddam suppeditavisse, ^ut facilis sit con- 
iectura inter illius offensae causas, quam Tbucydides^) refert 
Periclem eodem fere tempore, quo fabulam nostram edltam 
esse statuimus^ apud populum subiisse, impietatis quoque ali- 
quod crimen fuisse, quod ipsi ab optimatum factione conflatum 
esset, licet Thucydides humanorum magis quam divinorum cu- 



1) L. c. p. 802. 

2) Sopboklefl, iweilea BlDdcheo p. ?5 sq. 

B) Cooferri iobel Thuc. I, 127: totrro dti t6 ayog ol ActxtdMfjiovw^ 
MUvov ilavy$uf d^iy totf &eoTg ngaiToy nfimgovynf, Mons di nsQutlitc 
Tuy SayHnnov nQo<fix6fiiyoy avT^ xtctSk T^y ft^TiQa xai yofiiCoyns ixns- 
cpyrog avTov ^foy aqiot nQoxotQity Ta dno n»y 'A^yaimy x. r. L 

4) II, 59: Toy — IleQtxXia iy ahi^ tlxoy fbg ntiaayTa <r<f>S( noUftiiy 
xai di ixiiyoy Toig ^vfifOQais mQmnnaxong, — nayraxo&iy n ij} yyui/up 
anoQOi xad-anwns iyixityro t^ IliQixkii, coll. II, 65. 
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riesus id tacuerit.^ Postremo autem contendit harum partium 
Sophoclem quoque fuisse atque simultalem inter eum et Peri* 
clem intercesriase, ita ut illum in Oedipo Tyranoo tectnm hu- 
ius adversarium iure statuere sibi videatur; quod vero poetae 
in hac fabnla scribenda fuerit propositum, Periclis personae 
omnino conyenire^ quae quidem omnia ita tanturo vim habere 
poiuisse, si eo vivo proposita sint, quapropter cum vix unum 
annum ille pesti superstes fuerit^ de tempore editae Oedipi 
Tyranni controversiam amplius non esse futuram. 

Huic vero indicio atqne decreto ego quidem assentiri nullo 
modo possum, neque tamen singula hic refutare necesse est, 
eum 6. Hermannus 1. c« ita hoc fecerit, ut si quis iustis cau- 
sis et rationibus cedere velit, ei plane satisfactum sit. AiTerre 
taaUim iuvabit^ id quod rem fere decernit absolvitque, quod ') 
illan eoniecturis iusto magis indulsisse censens de hac senientia 
in universum iudicavit: ,,wie wftre es denkbar, dass die Athe* 
ner^ weil ihr grosser charakterfestcr Perikles von seiten seiner 
mutter unter die ipay^ gezfthlt werden konnte, ihn mit dem 
jfthzornigen mit vatermord und blutschande belasteten Oodipus 
verglichen hStten, zumal da der gang dieser tragoedie so sehr 
die aufmerksamkeit an das schieksal des Oedipus fesselt, dass 
niemand an solche vergleichungen denken kann, wenn nicht 
von dem dichter selbst deutlich darauf hingewiesen wird.^ 

Sed priusquam ad alterum C. F. Hermanni argumentum, 
quod pro sua sententia attulit transeamusy accuratius conside- 
renus eam, quam Schoellius^) statuit, inter Oedipum et Peri- 
cleoi similitudinem. 

Primum nos ablegat ad v. 31 sqq., quibus I(»vis sacerdos 
postquam summam civium calamitatem descripserit, ab Oedipo 
expostulet, sicut antea suae mentis acumine omnibus saluii fue- 
rit, ut hoc quoque tempore pestem removeat atque propellat: ta- 
libus nimirum verbis etiam Athenienses Periclem tum temporis 
adiisse ; maximi vero momenti esse v. 56 sq. ') propterea quod 
de navibus apud Thebanos quidem poeta iure dicere non po- 

1) L. c. p. 801. 

2) L. c. p. 178 sqq. 

3) ^Sls ovdiy i<nu^ oSu nv^og ovu i^avt 
iQfjfiot dydQoiy (mj ^vtotxovymy icia. 
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tuerit, sed Athenienses cum Pericle auctore ^) moenibus et na- 
vibus sese defenderent, talia in eum iactavisse ^) alque contra 
haec etiam Periclem ea quae Oedipus respondeat ^) respondere 
poluisse. 

Deinde Schoellius ea quae a C. F. Hermanno de Pericie 
oraculorum contemptore et piaculo Alcmaeonidarum obstricto 
prolata sint vera esse non omnino negat, quin etiam inter sce- 
lera Oedipi et ea, quae Pericli crimini data sint, similitudinera 
quandam exsislere concedit. 

At his omnibus adduci non possumus, ut Sophoclis fabu- 
lam eo tempore doctam esse nobis persuadeamus. Nam eliamsi 
Athenienses Pericli similia alque lovis sacerdos Oedipo dixe- 
runt, de tempore quo Iragoedia docta sit inde nihil potest af-» 
firmari. Verbis vero eis, quae v. 57 leguntur: ovts ni^Qyog 
oHtb vavg, nihil efficitur; nihil enim aliud significanl nisi nul- 
lam civitalem etiamsi summis terra marique opibus valeat, quic- 
quam valere viris orbatam. Quae locutio esl usitatissima, fere 
proverbi instar^), ita ut mirari non possimus, si poeta ex ci- 
vitate Atheniensium , apud quos classis maximi erat momenti, 
ad Thebanos maritima quidem potentia carentes eam referre 
non dubitaverit. De reliquis, quibus Schoellius cum Hermanno 
consentit, adeas 6. Hermannum, ubi contra hunc dixit. 

Deinde vero ille ^) plane Hermanni sententiam reiicit, Sopho- 
clem eorum civium partem secutum esse, qui calamitatis gra- 
vitate depressi variisque agilationibus commoti optimum civem 
atrocissimorum scelerum accusaverint, negatque poetam sub 
Oedipi persona, quae summo nos horrore afficiat, Periclem re- 
praesentare et exagitare voluisse. Quam opinionem minime 
confirmari ea ratione, qua Oedipus in fabula nobis proponatur: 



1) cf. Thuc. U, 13 sq. 

2) cf. Thuc. II, 21: navri w rgon^ dytjQe&iCTo ^ nokig xai roy m- 
Qixkia iy ogy^ €ixoy xat mv naQpviat nQoTfQov Ifxi^pfiyto ovdip, dXk^ 
ixdxtCoy on ffTQoi^os (3v ovx int^dyot, atnoy n oq.iaiy iyofjuCoy ndymy 
vjy Mnaaxoy coll. II, 64. 

3) V. 59 tv ydii old" on 

yoatht ndyitg, xat yoaovyrtg, fog iyci 
ovx fany vfi^y oaihg i^ taov yoatl x. r. l. 

4) cr. Schneidcwin. ad h. I. Poppo ad Thnc. 7, 77. 

5) p. 181. 
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violentiam enim illam et vehementiam, qua in Creontem invehi 
cernator^ a Periclis firmitate animique tranquillitate maxime ab- 
horrere. Nam cum civium animi vel buc vel illuc traherentur, 
alii ex urbe egredi et cum Lacedaemoniis pugnare vellent, alii 
nollent^ et hi et ilii oraculorum cantatoribus aures praeberent, 
vel maxime Acharnenses, quorum agri ab exercitu Lacedaemonio- 
rum devastabantur, priorem sententiam defenderent ^), Pericles 
solus flecti non poterat, sed in eadem quam antea optimam 
esse cognoverat sententia permanebat; ne cives animis pertur- 
batis magis quam prudentiae obedientes ad mala consilia ca- 
pienda abriperenlur, nullam concionem convocabat, ipse urbem 
custodiebat^ animos tranquillos reddere studebat ^). 

Recte deinde Schoellius^) dicit ab hoc laesum esse nemi- 
nem^ immo hunc ab eis, qui de bona rei publicae forluna de- 
sperarent falsisque suspicionibus in eum incitarentur, in iudi- 
cium vocatum eiusque amicos variis criminibus atque calumniis 
esse oneratos. 

Itaque eam quidem sententiam retinet, quam C. Fr. Her- 
mannus de lempore fabulae potulit, sed ita mutatam proponit 
ut multa quae contra Periclis adversarios dicta esse videantur 
reperiri dical; atque Atheniensium potius multitudinem Oedi- 
pum eo imitatam esse, quod in summis rerum angustiis fati 
vim agnoscere recusarenl, sed criminibus in Periclem eiusque 
amicos congestis medelam sibi quaererent. Neque vero con- 
tra hunc, sed contra eos , qui non ab eius partibus steterint, 
dicta esse^ quae Creon v. 608 sqq. Periclis causam agens 
Oedipo obiiciat^). Pericli revera nihil nisi tempus tum opus 



1) Thuc. II, 21. 

2) Thuc. II, 22 in. 

3) p. 182. 

4) yyoSfip (f* ddijk^ jLiij fii X^Q^f almS. 
ov yctQ dixMoy ovn tovc xaxoifs fidjfiy 
XQfi<srovg yo/uiCHV ovre rovg XQI^^^f xaxovg, 
<f>iloy yccQ icS-kby ixpaltiy iaov liyto 

xal Toy naq* avvp pioroy, oy nlilcioy qtkti. 
dkk* iy XQ^^^ yytaati tdd* da^pakvSg * intl 
XQvyog dixatoy aydqa ddxyvaty fioyog * 
xaxoy di xdy iy ifiiQa yyoitjg ^*f?. 
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faisse, ut popttlo, ciiius «ikiicus honesiissimus fuerit, Garam 
suam nulla macula adspersam summamque in repubUca ge- 
renda prudentiam probaret, atque eis^ qui hunc gravissimomm 
criminum accusaverint et condemnaverint, commendari ea, quae 
chorus ad Creontis verba addat: 

dval^* fpQOvetP ydg ol vaxetq odx dacpalstg, 
neque minus ad hos pertinere, quae locasta ex aedibus egressa 
ut altercationi Oedipi et Creontis finem imponeret^ exclamet v. 
634 sqq.: 

«i v/fv dfiovXov, (S taXat7mQ0$, (ftda$v 

yXnStfatig i7nlQa(f9'*j odd" inai(fxi^vs€ft^s y^g 

oirao vo(fov(ftig id$a x&vovvteg xaxd} 
Quos locos de Pervclis adversariis iure dici potuisse con- 
oedamus neque tamen dictos esse constat: bene enim possunt 
his verbis admoneri cives Athenienses, qui omnino ea aetate 
maxime vero post mortemPericIis saepius vitia hic a poeta 
notala commiserint; ne statuamus quidem necesse est Sophoclem 
de suis civibus cogitavisse; duobus enim prioribus locis gene- 
rales proponuntur sententiae, quibus cousilia maxime eis ctvita- 
tibuS; apud quas populus summam reipublicae tenet, observanda 
neque impune neglecta atque omnino omnibus homtnibus in 
vita gravissima coniineantur. Neque iertius ille locus mulio 
aliter comparatus est: quidquid enim hoc loco dicitur, optime 
qnadrat ad fabulae personas; neque explicaiionem alinnde quae- 
sitam desideramus, quanquam id omnibns dicitur, qui Oedipum 
ei Oreontem imitati^ civium soorum mala non curanies ipsi li- 
tigando inter se atque discordia ea etiam aggravent; neque 
iamen est causa^ cur de certis quibusdam hominibus et de certo 
quod Schoellius alii volunt tempore bic cogitemus. JNihil certe 
nos prohibet quin multis quoque aliis temporibus id eliam apud 
Athenienses locum habuisse dicamus ^). 

Haxime vero Schoellius ad suam sententiam compro- 
bandam, qua hic a Creonte Periclem referri sibi persuasit, 



1) Nisi forte Terbit quae tont yiji ovm voffovmig pestem eam, qaae 
initio belli Peloponnesiaci saefiit, ■igni6catam esae arbitramur: sed de 
bac re infra dicetur. 
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ulitor V. 650 sqq., qiiibus CfaoruSy cum Creoa iureiuraailo cri- 
nina in se congesta reiecissei, una cum locasta Oedipum his 
v^bis rogat, ut fidem ei ne recuset: 

Xo. n^ov ^eX^Cag ^QOVijaag % ava^, l(oao(Aat' 

Otd. ti aok ^iXsig dt^i etxd^i»; 

Xo. %6v ovts nflp vijniov vvv i iv oqntf fiiyav xataldeaai. 

Oid. ofe^' oiv a X^jffcig; 

Xo. olda. 

013. q>QdiiB di^* %i q>9Jgs 

Xo. %dv ivay^ ^iXov fJHJnoif iv attiq 

6iv dg>avs% loym <f a%^ov fiaXsTv. (Laur. A Xoyov 

iiufjbov ixfiakstv). 
lure quidem viro docto vocabulum quod v. 656 legitur ivay^ 
magnae fuit ofiensioni, cum id de Creonte proprio certe sensu 
dici non posse intellexisset ; sed ratio ea, qua id explicare 
conatur, minime probanda est. Observavit enim id proprie 
asurpari de Alcmaeonidis et ipsis et posteris eorum '), ac Pe- 
riclem quoque, qui matema origine huius gentis particeps fuit, 
inter ivaystg relatun esse ^). Tum autem cum pestis quae di- 
vinitus missa esse videretur, in cives saeviret^ fuisse qui com- 
munem omnium necessitatera ab Alcmaeonidarum culpa deri- 
vantes Periclem causam belli atque horum malorum esse iac- 
tarent summumque ei periculum concitarent. Ac ne hoc qui- 
dem loco Sophoclem Periclis adversariorum causam egisse^ sed 
potius animos excitatos atque iratos permulcente orationis et 
musicae vi et arte pacare studuisse. 

At si cui vocabuio propter dieendi usum legesque is 
sensus, qui loco desideralur, Iribui omnino non potest, non ad 
artificiosas explicaliones refugicndum esse sententiamque a loco 
plane alienam inferendam , sed ibi coniecturae in iustis ratio- 
nibus exstructae campum esse, quisquis criticam artem primis 
tantum labris attigit, haud ignorat. ^Evay^ v. 656 ei, qui de 
Creonte intellegi non posse existimaverit, ciim de eo necessa- 
rio accipiendum sit^ corrigendum erit, quod optime iam a 
Th. Bergkio factum est. Itaque suo iure egit Nauckius^ qui in 
editione fabulae Schneidewiniana anno HDCCCLVI emissa con- 



1) Thuc. I, 126. Herod. I, 61. V, 70, 71. 

2) Thuc. I, 127. 
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iecluram eius quae est dpay^ (cf. Hesych. dvay^q* 9ia»aq6q) 
recipere non dubitavit; neque Bergkius in editione fabulae 
Tauchnitiana mentem mutavit, cum v. 658 sq. sic emendatos 
constitueret : 

%dv dvayij q>ilov ikffdinoi ahiq, 

aiv dq>aV€T loywv dufAOV ficdetv. 
Qno vocabulo remoto neque de Pericle neque de eius adver- 
sariis hic cogitemus necesse est, nec si id retineremus, ne- 
cesse esset. Eodem certe iure licet cogitare de alio quodam 
homine, qui alio tempore piaculo contaminatus esse Athenien- 
sibus visus est, sed revera dvayijg i. e. dvev dyovg fuit; sed 
de ea re infra sermo erit. 

Postremo dicit Schoellius (p. 185 sqq.) de stasimo secundo 
(v. 863 — V. 910), quo tcmporum eorum conditionem mani- 
feste proditam esse putat. Ac postquam quomodo sententiae 
quae his versibus continentur cum actione fabulae conciliandae 
sint explicavit, omnia hic tam generalibus verbis expressa esse 
dicit, ut non sine iusta causa poetam etiam ad alia quaedam 
quae ipsius fabulae fines transgrediantur respexisse existima- 
res. Itaque factum esse, ut nonnuUi v. 772 sqq. ^) aperte Pe- 
riclem significari dixerint atque Atheniensium civitatem ab eo 
ductam, qui quidem cum magis magisque potentiam atque opes 
suas augeri vellent atque superbius in foederis sui socios im- 
perium exercerent, malam belli Peloponnesiaci necessitatem ad- 
duxerint. Neque tamen eorum opinionem ferri posse, cum 
verbis quae sint td xaXdSg cf Sxov nolsi ndlatafux sententia 
plane contraria contineatur. Nam quod primum iniustitia at- 



I) ExtcribimuB Terba ut de qua re agatur facilius cognoscere 
liceat: 

vfiQ$s (fvnvti Tvgayyoy 

v^Qhg ii nolkviy vmQnktja^ /udmy, 

a firi ^nixMQa fAti&k av/uq-iQoyTa, 

dxQOTtttoy tiaayafidd 

dnotofioy diQovcty tlg dydyxay, 

fy&^ ov no&l XQ^<f^f^V 

/^5ra*' 10 xaXiag d* f/ov 

nolti ndkakC(Aa /uijnoTt kvaa$ ^toy ahovfjiai * 

d^tby ov k^^io noTt nQoaTdtay ia/tay. 
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que superbia bellum concitatum esse dicatur, deinde vero deus 
invocetur, ul eos qui bellum civitati gloriosum gerant adiuvet, 
conciliari non posse. Atqui eos suo iure haec verba de bello 
ab Atheniensibus fortiter gerendo accipere, propterea quod 
ndkaitSika ndlst xaXwg €%ov de iusto bello magis. quam de caede 
expianda, quam sententiam fabula requirat, dici possit. Itaque 
ea quae antecedant potius ad adversarios Atheniensium revo- 
canda esse^ quos tum temporis fuisse Thebanos % si quo tem- 
pore fabula scripta sit consideremus, verisimile sit. Nam quod 
ilii pacem violavissent atque hoc facto ipsi in causa fuissent, 
ut centum et octoginta illi a Plataeensibus interficerentur ^) , id 
lilmimm apud Athenienses nomine designatum esse superbiae, 
quae cum ad summam perversitatem pervenerit magnaeque 
pemiciei fuerit, ipsa in necessitatem inmat, qua firmiter consi- 
stere non iiceat. Atque cum sane apud Thebanos pauci sua 
volnntate atque arbitrio tanquam tyranni rempublicam regerent, 
apud Plataeenses vero Nauclides eiusque faclio, ut summam ipsi 
potentiam atque auctoritalem consequerentur, cives suos pro- 
dere conati essent^), bene ad haec accommodatum esse, quod 
choras V. 872 — 878 dicat tyrannide gigni superbiam, quae 
sibimet ipsa interitum paret. His denique iure opponi glorio- 
sum Atheniensium certamen, quod non solvi et finiri, sed fau- 
stis auspiciis disque perpetuo adiuvantibus ad laudem civitatis 
continuari debeat^)« Atque causam sane fuisse, cur poeta ci- 
vlbus suis consilium dederit, ut a bello fortiter gerendo ne de- 
sisterent: iam tum enim eos de felici belli exitu desperare in- 
cepisse neque ita multo post invito Pericle hostibus pacem pro- 
posuisse ^). 

Reliquam autem stasimi partem ad ipsam hanc referri 
Atheniensium debilitatem animorumque perturbationem , qua 
anxie causas irae deorum, religiones violatas anquisiverint. Cer- 
tum hic facile perspici consilium, id quod etiam rhythmo ante 
gravi et sollemni iam celeri et incitato exprimatur; atque tam 

1) Thac. II, 2 8qq. 

2) Thuc. 11, 5. 

3) Thuc. II, 2. 

4) p. 190. 

5) Thuc. 11, 59. 
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cerlis ei definitis poeiam uii verbis, ui ex ipsa iantuin fabola 
plane explicari non possini. locastam enim quanquam leYiter 
de oraculis iudicaverii, tamen sacra coniempsisse ei ea quae 
tangi non liceal nefariis manibus ieiigisse dici non posse. 
Quod V. 883 dlcatur x^Q<f^^ ^^ v. 885 odd^ dah(i6vmv Sdf/ cftf- 
fifov (id quod Schoeliius de deorum simulacris intellegit), ad 
eam omnino non quadrare, plane vero accommodatum esse ad 
ea, quae eo iempore ficta sini; crimina gravissima, propier 
quae amici Periclis ei Phidias ei Anaxagoras ei Aspasia in iu- 
dicium vocaii sini ^). Hoc loco videri ipsum quoque poetam^ 
cum chorum talia faciai dicenlem, in Periclem invehi, sed vi- 
deri iantum: nam facile ea verba inde explicari, quod choru^ 
summo religionis studio plane abreptus animoque vel maxime 
commotus sii. Quem nimirum summo religionis studio inflam- 
maium sub finem carminis eo procedere, ui ipse deorum re- 
verentiam neglegat ac, nisi poenam eis qui meriii sint iribuere 
voljierini, se non iam eos culturum esse miniteiur ^). Sed 
quid ipse poela his chori sententiis tribui velit, non posse per- 
spici, nisi quomodo eae cum eis quae sequuniur consentiant, 
considereiur. Eum enim saepius ea dicere videri^ quit)U8 si lo- 
tum locum respiciamus, veram eius senieniiam iudiciumque non 
coniineri cognoscamus. Itaque hoc quoque loco poeiam ipsum 
indicare nimis durum iudicium de locasia deorum coniemp- 
trice^) a choro prolatum esse; staiim enim v. 911 cerni eam 
hoc crimine peiiiam, cum prodeai ad sacra facienda ei ad ipsum 
Apollinem ^) supplex accedat. Deinde ipsum choruro ab Apol- 
line petere, ui quo genere Oedipus natus sit, patefaciai; quo 
facio cum res conira spem evenisset, nihil choro relicium esse, 
nisi ut^) infelicissimam Oedipi soriem deploret; ei quanium a 



1) Cf. PluUrch. TiU Pericl. 31 sq. 

2) Cf. ▼• 897 Bqq. ovxht top a^unop ilfit yag in^ 6f4faXby dfiap, 

ovd^ ie roy "AfiaHft vaoy ^ ovdi rdy 'Okvftniap^ 
il /«9 rddi x^^Q^diuna nac^y dQf*6&et (iqoiole, 

3) Cf. ▼. 909: xovdafiov n/ua&s ^AnoXXioy ififatnjf, 

4) V. 919 §q.: ng^g c\ iS Jvxtt 

"AnoXXoy, dy/uiTog ydq el^ 
ixh$s dtpiy/Littt Tolcdi cvv xanvyf4ac&y»^ 
5] V. 1186 sqq. 
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recta flberraverit, ipsi ex rege audiendnm esse, qui Apollinem 
cansam malomm vocet % 

Dqo igitur sunt, quibus Schoelli sententia de tempore et 
consilio tragoediae continetur. Atque primum quod de iusto 
Alheniensium bello et de Thebanis eorum adversariis dicit, 
recte dixisset si constaret eo^ quo censet, tempore tragoediam 
esse doctam ; si minus, nemo de Thebanis hic cogitaverit. Fa- 
cile sane alicui in mentero venerit poeiam ad bellum Pelopon- 
nesiacum respexisse, cum certamen civitali bene institutum deo- 
rum auxilio ad felicem exitum perducendum esse dicat; sed 
quodnam huius belli tempus denotaverit, ex his certe verbis 
efBcere non possumus. Neque magis adducimur, ut illo loco 
Periclem intellegamus ; licet etiam alium quemlibet intellegere 
ex eis, qui post mortem eius in republica gerenda ei succes- 
serunt; atque cum Athenienses saepius cum Lacedaemoniis pa- 
cem facere voluerint fecerintque Nicia interprete, et bellum cum 
denuo inciperent, non tam strenue cum his gererent, eUam alio 
tempore poetam civibus consilium ut fortiter bellarent dare 
potuisse videmus. 

Deinde vero quae de criminibus propter religiones viola^ 
tas in Periclem eiusque amicos congestis dicit, ea quadrant 
*etiam ad alia belli Peloponnesiaci tempora; nam omnino ea 
aetate Athenienses supcrstiUone religionibusque falsisque quae 
inde oriebantur criminibus plus iusto abripi se passi sunt ^). 
Itaque maxime si aliud tempus potest inveniri, de quo id vel 
rectius dicatur, ne hoc quidem argumento, ut illo tempore fa- 
bulam doctam esse statuamus, efficitur. 

Ex eis igitur, quae exposui, elucere videtur C. F. Her- 
manni sententiam de tempore quo tragoedia docta sit, si vel 
quibus ipse eam argumenUs vel alii probare conati sint, con- 
sideremus vel maxime dubiam esse atque omnino reiiciendam. 
lam nihil restat nisi ut quaeramus, num vere dixerint Herman- 
nus aliique poetam in exordio fabulae ad pestem, quae iniUo 



1) T. 1329 sq.: 'AnolXiav m&* Ijy, 'An6lX(0P, q^ikot, 

6 xaxd xaxa ukfSy ifia Tcid* i(Aa nd&ta. 

2) De qaa re conferas quaeso faUs muUa ea, quae a G. Fr. Her- 
maono io Handbach der griech. Staatsaltert. Heidelberg 1855 $• 164 
oott. 13, 14, 15 allaU sunt. 

2* 



bclli Peloponncsiaci Atheniensium civitatem invaserity respexjsse 
neque tam accurate hic eam descripturum fuisse, nisi fabula 
eodem tempore docta esset. Hoc si verum esset, recte sane 
dixisset Jul. Droysen in Berl. Jahrbb. f. wiss. kritik 1833 voi. 
2. p. 127: „der erste Oedipus, der von Philokles wahrschein- 
lich in den Dionysien 01. 87, 3 oder 4, den beiden grttssli- 
chen pestjahren, besiegt worden ist, gewinnt durch diesen syn- 
chronismus rtlr seinen prolog eine wahrhaft erschiltternde be- 
deutsamkeii.^' At id ipsum quod dicit ,,bedeutsamkeit'' mibi 
certissime docere videtur fabulam hoc tempore actam esse non 
posse. Tali enim pestis descriptione animi Atheniensium , si 
eodem tempore hoc malo omnium gravissimo ipsi opprimeren- 
tur, nimis opinor percussi essent. Malorum vero recenlium 
memoriam quam celerrin^ obliterare studebant neque unquam 
de bona rerum fortuna plane desperabant : inl wXq dsivotg edil' 
mdsQ erant ac minus de ipsis periculis quam quomodo eis obviam 
irent cogitabant ^). Minime autem tum cum perniciosa illa pe- 
slis rempublicam optimo quoque cive privaret^ poetae tragico 
suasissem, ut Phrynichi illius exemplum imitaretur, qui cum fa- 
bixhm MiX^wv dXiaffig inscriptam docere ausus esset, propter- 
ea quod spectantes magnam hanc calamitatem sibi in memo- 
riani revocari aegre ferebant, poenam mille drachmarum sol- 
vere coactus est^). Atqui nonnulli hoc ipso argumento nsi, 
quod tragoedia victa sit hinc explicandum esse putant. lam 
autem ex eis quae allata sunt apparet hanc certe poenam, si 
fabula eo quo pestis saeviret tempore acta esset^ leviorem fu- 
turam fuisse quam ut civium ira placaretur; ac vel maxime 
veri dissimile est Sophoclem tantum periculum tum temporis 
suscipere voluisse. Quae denique Schoellius de hac re expo- 
suit p. 176 sq., eis nihil nisi illustratio quaedam sententiae Her- 
mannianae continetur. Recte observavit quae Sophocles dicat 
V. 22 sqq. nonnullis locis cum Thucydidis descriplione plane 
concinere; confert v. 27: ip d' d nvq^oqoq x^edg atijxfjag 

1) Thuc. I, 68: ^v d* aqa tov xai miq^ aqaluitnt', dynknicayus 
alka inkiiQtoaay i^y j^qiiay, 

2) Her. VI, 21 : kg ddxQvd u fsntta x6 ^ivijqoy xai iCnf^i<aady ^iw 
ihg dya^y^aayra olxii'ia xaxd x*^h^^ ^^^Xf^i^* ^^^ inifa^ay fitixiti 
liitjdiya xQdad-at Tovtip T<fi &Qdfian, 
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ilavvst et v. 166: (pXdya n^fuxwg cum Thuc. II, 49: tcc ds 
iv%d^ ovtmg ixdezo, (oate fjb^ts %Sv ndvv XeTrnSv IfAutiwv xal 
(ShvdoviAV t&g imfioXdg fiijd^ aXXo n ijf /Vfivov dvixsaO^ai,, ijfA- 
(Svd ts dv ig ydcnq ^vxqdv (S(pdg avtoig qimetv. Eliam v. 
190 sqq. potius Athenienses quam Thebanos designatos esse: 
illos enim non solum pestilentia sed etiam bello urgeri in urbe 
inclusos, et quanquam ipsi non pugnent, tamen hoc bello, 
quippe quae causa fuerit morbi pestiferi, erui atque excidi ; de 
his vero hoc proprie dici non posse. Oronino autem verisi- 
mile esse, quod parodo ^J^ qua dei ad arcendam pestem invo- 
centur, Athenienses precationem pro semet ipsis institui credi- 
deriat; idque maxime ratione ea, qua dei invocentur, compro- 
bari. Immo etiam v. 165 sq. ^) non minus bene in Athenien- 
ses quadrare. Relegat nos ad pestem quandam, quam Apolli- 
nis iussu Athenienses reducendis Thesei ossibus amovere co- 
nati erant, coll. scholl. ad Ar. Plut v. &nx^A9ffV(/Soi, di Xot- 
Ikwl^avTsg xal xsXsvad^ivug ixd$x^oah «%> O^iSstj %6v fktv Av- 
xofjb^d^v dvsXXov, td ds i(ftd fjbsva^neiXdfjksvoi xal to Oiiastov 
oixodofkij(Utvtsg lao&iovg avt^ ttfjbdg vifjbovatv. Mireris hic 
Schoelli inconstantiam , qui p. 178 ea de peste videtur quidem 
accipere, sed p. 42 n. 21 hoc loco potius hfjbdil^avtsg [V. &. 
sed Xo$iJb(ii^avtsgj ut videtur^ R. DQbner, schoH in Aristoph. 
p« 576] legendum esse censet, fortasse prop.terea quod id con- 
iecturae suae de Sophoclis Triptolemo prolatae favere existi- 
mabat. At in his versibus nihil certe quaerendum est; conti- 
nent enim formam precationis plane vulgarem, quam apud Ho- 
merum saepissime inveniri notum est, unde eam facile Sopho-- 
des repetere poterat, nisi eam ex vita quotidiana repetiit^). 

Itaque id, quod verinii rectumque est, sine dubio sensit 
Scbnetidewinus hisque verbis expressit^): „ich halte ferner den 
Sophokles fur eu menschlich, seinen zuschauern den laglichen 
jammer an dem Dionysischen fest auch auf der btihne vorzu- 
balten. Lilge die Athenische pesi wirklich unserm drama vor- 



1) Gf. ▼. 151 sq. 

2) (X nors xai ngori^ag ams vmgoQyvfiiffas noltt ^vvcai ixronUct^ 
tf'k6ya n^fiaioc, Kkd-in xai yvy, 

3) Gf. Schneidewin. ad h. 1. 

4) L. c. p. 26. 
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aus, so miiste es lange nachher fallen, woeseine schmen- 
iich stisse erinnerung an ttberstandene noth auflrischen soUie: 

Capvt U. 

Particnla U. 

lam ut qnae mea sit sententia de tempore, quo fabnlam 
doctam esse verisimile sit^ primum interna argumenta secutos 
exponam, ego quoque in stasimo secnndo vestigia qoaedam^ 
quibus via nobis monstretur, depreheirdere mihi videor. 

Anteqoam autem accuratius qoalia sint explicem^ ne velim 
neglegas, quod priore commentationis capite probatum est com 
quadam verisimilitudinis specie tempus, quo tragoedia docta 
sity quaerendum esse inter 01. 87^ 1 = 431 a. Chr. n. et 01. 
91, 2 = 414 a. Chr. n. Deinde eis quae postremo exposoi 
prohibeor, qoominus paollo post illum annum fabolam actam 
esse statoam. Itaque si tempus id probabili coniectnra assequi 
voluerimos, propios ad honc annom qoam ad illom definiendo 
accedere licebit. 

lam aotem si ea quae stasimi secondi antistropha priore 
et stropha altera continentor de Atheniensiom civitate dicta 
esse recte statoitor, an tempos de qoo ea aptios dicantor po-* 
test inveniri aliod atqoe quo Athenienses expeditionem illam 
adversus Siciliam paraverunt? 

Ac primum quidem prioris antistrophae sententia optimo 
huic tempori convenit. Nam quod Athenienses tum se non so-> 
lum domi bellum gerere sed etiam totam Siciiiam sibi subigere 
posse putabant^), et summae erat imprudentiae^^) , et maximae 
superbiae, cum omnium animi prospera belli fortuna magis io- 
sto elati essent^). Atqoi tota fere oratio Niciae apod Thuc. 

1) Gf. Thuc. yi, 6: knl tociydi olcav avtnv ol*A^yaZo* crgan^ 
iSQfntiyro, itpii/Atyot filr ij dkif&tifidrp nQogtdott ff; ndciic SQ^tr, 

2) Cf. Tbuc. VI, 1 : dnttQot oi noikol oyrtg tov /utyi&ovs t^c rjirov 
Hat tmy iyoMovyiwv rov nkiiS-ovg xai ^Ekk^rioy xat fiaQfidQwy xal on ot^ 
nolk^ nyt vnodtianQoy noktfAoy dy^Qovyro 9 toy nQog Iltkonoyyiiciovs* 

3) Cf. Thuc. Vly 1 1 : did ro naQa yyoifitjy avmy nQog a i^opiZc&i 
To nQmoy ntQ^ytyty^cd-ak, xajaffQoyvfCayTtg ijdii xai S$xtkiae iifitcd-i. 
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VI, 9 sqq.y qua cives suos dehortatur, quominns bellum lon- 
ghiquum ac periculosissimum incipiant, maxime in eo versatur, 
qaod neque ip xmqw id aggressuri neque ullum inde fructum 
captari sint. Primum enim dicit id tempus ad gerendum bel- 
lum externum opportunum certe non esse, quo tantam hostiura 
multitudinem domi relicturi sint: nam paci cum Lacedaemoniis 
factae confidi non posse; alios eo ipso tempore aperte bellum 
gerere, alios tum certe cum illi bellum denuo gerere incepe- 
rint y cum SiceHotis societatem inituros esse. Deinde impru- 
dentium esse bominum adversus eos bellum gerere^ qui, si res 
prospere cedat, sub imperio teneri non possint, si res male 
gerantur, hostium multitudinem viresque firmaturi sint. Itaque 
etiam Sophocles cum expeditio pararetur vel iam in Siciliam 
miasa esset, intellexit ac facile sane intellegere poterat eius 
exitum reipublicae perniciosum fore; atque hanc esse iudicabat 
vfiQtPj ex qua semper hominibus.summa atque gravissima mala 
nasci veteres non iniuria opinati sunt, atque quod cives tum 
p^cere conabantur, id referebat inter multa a f^ inlxatQa 
jwfd^ CVfMpiQwra dicebatque, quanquam talia ad tempus a deis 
ferantur, cum ad sumroam perversitatem superbia pervenerit, 
tum eam praeceps inruere in necessitatcm , unde nemo facile 
gese extricaverit. Quid autem sit iliud 7$dlat€f(Aa nolei xaXdSg 
ixoy, de quo supra diximus, facile apparebit^ si quae Nicias 
civibus bella gerenda esse existimet comparaverimus. Ac re- 
fert quidem eos ^) ad Lacedaemonios qui diu pacem non sint 
servaturi; esse quoqae neque eos impotentissimos , qui pacis 
conditiones accipere recusaverint , hisque verbis designat pri- 
mam maxime Corinthios, quibuscum Athenienses eo ipso tem- 
pore bellaverunt ^), deinde Boeotos, qui initio anni quadringen- 
lesimi vicesimi a. Chr. n. Lacedaemoniorum socii facti erant; 
ipse denique nominat Chalcidenses Thracios, qui quanquam 
malti post defectionem eorum anni praeterierinty nondum tamen 
potaerint subigi, et alios quosdam significat, qui xcnd tdg jjnei- 
ifovg ipdohommg dnQoSptm. Atque declarat bellum contra hos 



1) Thoe. Vl, 10. 

2) Thoc y, 115: xal Kogiy&Mt inoXi/itiaap Idimy nymy dtaq^OQiay 
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iustum esse, cum civibus suis obiiciRt eos Segestanis quidem, 
quibus iniuria illata esse videatar, statim auxilium mittere velle, 
sed iniuriam ipsis iam dudum ab eis qui defecerint iliatam non 
curare, immo eos adiuvare studere ^). Neque igitur possumus 
mirari, si Sophocles chorum faciat a deo, quem semper sibi 
praesidio fore sperat, precantem, ut certamen civitati pulcre 
institutum ne irritum cadere patiatur. 

Ea autem coniectura, quam sententia prioris antistrophae 
ducti protulimus, eis quae in stropha altera insunt non modo 
non refutatur sed etiam magnopere confirmatur. Nam cum 
chorus postremo, quam pio ipse erga deos animo sit^ dixerit, 
ita pergit, ut malum ei imprecetur^ qui deos non ut homtnem 
deceat humili et submisso animo colat atque veneretnr. Qni- 
bus locastam videmus significari, sed si quomodo chorus bic 
in eam invehatur quibusque verbis utatur, accuratins conside- 
raverimus, haec sane si ad locastam tantum referantur^ maiore 
cum vehementia quam veritate prolata esse videntur nequein- 
iuria poetam hic eis, quae a suis civibus facta essent vel fie- 
rent, abreptum talibus verbis uti existimamus. Neque vero 
cum Schoellio ad Periclem hic alludi censueris; via enim, qna 
nunc ipsum incedimus, semel ingressa, statim Alcibiadem hic 
significari statueris, ac verba et ad huius causam et ad haec 
t^pora multo magis accommodata esse intellegas. 

Primum enim si ad antistropham redimus, quod v. 872 lc- 
gitur ifiQig (pvrsvs^ viqcevvov, proprie quidem de locasta intel- 
legendum est^ atque totamf, quae in antistropha incst, senten- 
tiam ad partem aliquam civium Atheniensium referri posse ex- 
posuimuSy sed optime quae hic dicuntur quadrant in enm, 
qui huius factionis princeps fuit, Alcibiadem. Neque hoc 
nos temere censere concedes^ si quae Thuc. VI, 27—29 et 
maxime capite sexagesimo narret inspexeris et inprimis tecum 
reputaveris verba, quae hoc loco leguntur: ndvm aitotg 
i36n€$ inl lgvPt/ifMal(f 3X$yccQx^^^ ^ce^ rvQappix^ mixqd- 
X^cetj et quem locum etidm Musgravius pro sentenlia sua attu- 



1) Thuc. VI. 10: i/Luls di 'l£ytcrato*s d^ oZtf^ ^VftjLidj^otg wg icdtxov- 
iyois v^iias potj&ovjuty i(p (Sy (f* aviot ndXttt dff<nvit(ay dducovftgd^a. 



/UByoig 

tn jnikkofity dfA^yttfd^ai» 
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lit, Plutarcb. Alcib. 16: ol fj^ h^do^o^ iM%d toS fidsliinstfdixi 
xdi dvax^qalvsiP iqiofiovvw %i[» dX$r^i^ adtoC xal naqa- 
vo^iav (ig vvQavv$xct xai dXkoxom. „Hoc si paucissimis 
verbis significare volueris, nulla aptiora invenies, quam vfiQtg 
g>vtsv6$ TVQavpovJ^ 

Deinde ipga, de qua agitur, stropha allera sententiae no- 
strae mimm quantnm favet. Nam in universum magnum illud 
religionis studium, quod ibi conspicuum esse supra dictum est, 
nullo apud Athenienses tempore maius fuit, quam eo, quo nos 
fabulam actam csse contendimus, 01. 91, 1 = 415 a. Chr. n., 
cum Alcibiades propter Hermas deiectas et mysteria violata ab- 
sens rens factus esset ^). Faciliime autem verba quae sunt 
oddi datfi^vmv M^ ci§wv expiicari, si de Hermisin sede tur- 
batis poetam cogitavisse ponamus, nemo negabit. Etiam verba 
quae sequuntur 

iwmoTfAOV xdq^v %Xtddg, 

el fjk^ td xiqdog xsgdccvsT dtxattag 
bene de Alcibiade intellegi possunt; quid enim cum his faci- 
lius conciiiari potest, quam quod idem Nicias apud Thuc. VI, 
12 de illo dicit: ei ti ng Sq%BiV defAsvog alQs-^^slg naQ- 
aivilt ipXv ixnletv, td iavtov fkdvov axonwVj dXXtog te 
xdi vewtsQog Sn (jSv ig td aQxsiV , ontog d-avfkatfd'^ ftev dnd 
t¥ig innortQoq>lag, 8$d di noXvtiXsiav xal oSipeX^x}^ t$ 
ix 7$c ^QX^^j M^^ to^ttf iiknaQo^xt^ ^ ^^ noXsiog xtv- 
dvvm tdl(f iXXafAnQvvsa&ai^ vofjkUfate di todg totoiftovg 
td fkiv d^fk6<na ddifXstv, i^ 6i Idia dvaXavv. Quae vero apud 
Sophoclem sequnntur: 

xial tiSv dai7m$v iQ^sta$j 

f teiv d^lxtmv i^stat fkatq^toVj 
de mysteriis violatis Hermisque mutilatis dicta esse videantur. 
Rectissime igitur^ Mdsgravius ad v. 883 sqq. haec annotavit: 
„Iii his versibns quot voces, totidem fere lineamenta Alcibiadis 
agnoscas. Quis illo superbior x^Q<f^ ^^ ^YV» <I^i verborum 
contumeliis non contentus, nonnullos etiam ex potentioribus vi- 
ris pugnis cecidit? Quis magis contemptor iuris, dlxag dqjo^fi-^ 



1) Gf. ea qaae G. F. HermaaB in Lehrb. der srieoh. Staatsaltert. 
S. 164 D. 16 allalil. 
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tog? QvAs luxuriae, x^4f magis deditus? Deniqueerga deo- 
rum simulacra parum reverentem fuisse^ oddi ScufAOPmy Sd^ 
aifiw^ vere an falso, Atheniensibus certe persuasissimum erat^ 
siquidem Hermarum mutilatarum reus ad causam dicendam ex 
expeditione Sicula revocatus est«^ 

Itaque chorus causam factionis eius, quae Aicibiadi adver- 
saria fuity egit, neque tamen Sophoclem ipsum plane ab his 
partibus stare recte Scboeilius censuit ^). Atque ut quid de ea 
re sentiam breviter proponam, Alcibiades sane criminum quae 
publice in eum congesta sunt falso accusatus neque aliud ei 
nisi superbia quaedam iuvenilis animi magnumque summorum 
honorum studium crimini dandum esse videtur; at si quando 
Aihenienses insanam illam expeditionem adversus Siciliam fa- 
cere instituerant, optimus sane dux qui parvam saltem felicis 
exitus spem praeberet erat Alcibiades populique roultitudo vel 
maxime contra suam ipsiiis salutem egit summamque sibi ipsa 
perniciem paravit, cum ita in eum iinimadverteret. 

Possumus etiam in eo similitudinem quandam inter Oedi- 
pum et Alcibiadem reperire, quod utrique exsilium imminebat, 
sed si utriusque fortunam accuratius comparaverimus, eadem re 
diversam quoque eam esse apparebit. Multo enim aliterAthe- 
nienses Alcibiadem atque Creon Thebanique Oedipum iudica- 
verunt. lam igitur poeta quodammodo cives suos admonere 
videtur^ ne indicta causa civem patria eiiciant: nam quanquam 
nefastum Oedipi facinus omnibus apertum erat neque oraculum 
tantum sed ipse quoque Oedipus antea gravissimis verbis eum 
qui Laium interfecisset urbe pellendum esse dixerat^), et iam 
V. 1436 sq. hoc ex Creonte petit^ hic tamen cum omnes res 
adeo perturbatae sint, antequam illum in exsilium abire patitury 
iterum deum quid faciendum sit consulere vult'). Meque vero 
sic Athenienses cum Alcibiade. Nam primum iustam certe 
de eius culpa suspicionem concipere non poterant^ deinde 
cum ipse causam se praesente institui vellet et si quid eoram 



1) L. c. p. 194 sqq. 

2) Gf. ▼. !236 sqq. coll. v. 96 sqq. 

3) Gf. ▼. 1442 tq.: o(A(ag d* tr htnifAiP 

XQ^*^S, afutyoy ixjuaMy ti d^acfioy» 
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fecisse videretur, vel ultimum supplicium subire paratus esset ^) 
eosque obsecraretur, ne de se absente calumnias acciperent, 
sed ut si male fecisset statim interficerent , eisque ante oculos 
poneret prodentius* facturos esse, si se talibus criminibus one- 
ratum non indicta causa cum tanto exercitu mitterent, illi con- 
tra ab inimicis eius^) sibi persuaderi passi sunt nec iustissimo 
eius desiderio obtemperaverunt. 

Atqui apud Sophoclem Creon, qui antea atrocissimorum 
criminum accusatus tum vero post ea, quae facta erant, omni 
calpa liberatus erat, venit amicus atque auxilium fert eidem, 
qoi summa eum iniuria afiecerat. Quod nobilis et generosi 
ease animi facile Athenienses poterant intelligere, nec serecte 
fecisse, si Alcibiadi quamvis volenti ne iudicium quidem subire 
permisissent. 

Ea vero quae postremo exposuimus non ita dicta sunt, ut 
Sophoclem id ipsum fabula sua egisse putaremus; teneri tan- 
tum' volumus etiam haec bene cum eorum qnae tum erant tem- 
poram coniitione conciliari posse, ac si quis cetera recte ex- 
'posita atque illustrata esse iudicaverit, ne haec quidem tam 
veri dissimilia esse existimabit. 

Ut pancis de illa pestis descriptione cuius momenti sit di- 
camus, plane Schneidewino assentimur, qui') his utitur verbis: 
yyich soUte denken, einSophocles habe nicht ndthig gehabt die 
pest erst mitznmachen, um die farben fiir seine dichtung zu 
gewinnen: hatten doch seit Ilias A viele dichter dergleichen 
geschilderty war ihm doch Aeschylos damit vorangegangen.^^ 
Hinc igitur patet fabulam recenti pestis memoria iam obliterata 
multis annis post scribi potuisse. Atque quivis unus cum 6. 
Hermanno sentiet, qui^) non dubitat, quin Athenienses etiam 
quatuordecim annis post pestis illius satis memores fuerint. 



1) Gf* Thoc. yif 29 in^i 6 d* iy wf nagoyn nf^os fti fniHfuieuc dm- 
XoyAio xai holfios ^y nf^w kenhlw XQiyio&at, ^t u mvMy ilQyafffiiyos ^y 
$<f9 y&g Tiai ta T^p naQaaxivig intnoQttno — xai ti fiiy lovwy n ftQya- 
ino, dinajy dovyat, ti cT dnoXvS-ii^, aQX^ty, 

2) Thoc. I. c. : fiovkofifyot ix fAtiioyog d$afioXist n^ ffnXXoy ^^oy av- 
tov dn^og noQttiy, fumntfiniov xofAHfSiyta ainw dyayiifaa&at. 

3) L. c p. 25. 

4) L. c. p. 803. 
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Capit II. 

Particula m. 

lam si ad externa argumenta respiciens, primum Philoclis 
fabulae rationem habeO; inde contra sententiam meam argu- 
mentum repeti posse nullum comprobavi; at eam non multo 
ante 01. 91, 2 = 414 a. Chr. actam esse verisimile est, pro- 
pterea quod ita certe melius ea, quibus Aristophanes in Avi- 
bus ad eam alludit, intellegi potueiint. Atque Schoellius miil- 
tis argutisque argumentis usus sententiam, quae in Terei fa- 
bula insit, ad haec tempora aptissimam esse L c. p. 256 sqq. 
demonstrare studuit, at eo consilio, ut Sophoclis Tereum ad 
ea referret. Vel maxime nititur loco Aristophaneo : 

TOtavTa ikivvov 2oipoxXiiig XvfAatpetat 

ip raXq rqayipdlaKAP ifki tdr Tf^qia. 
Atqui h. L SoifoxXifjg magnae mihi est offensioni. Nam pri- 
mum ubicunque Aristophanes de Sophocle loquitnr, ibi cum 
quadam reverentia sententiam suam proponere solet, quod ma- 
xime in Ranis conspicuum est; illud vero Xvikalvevav fortius 
dictum; deinde etiam pluralis in altero versu mihi displicet, 
quod unam tantum Tereum Sophocles scripsit. At facillima 
coniectura his subvenire licet, si pro JSoyoxlifig O^Xoxlifig 
scribimus. Tum et illud verbum et numerus pluralis, quem de 
Pandionide tetralogia intellegimus , optime habent, nequo bic 
Av. V. 281 sqq. contra possunt afferri. Haec enim genealogia 
vituperari non potest, quae consilio poetae maxime faveat: 

Upupa Aristophanicus (et ipse Philocleus) 

Philocles 

Upupa. 
Deinde etiam de ntimeris versuum fabulae nostrae pauca 
dicenda erunt, quibus multum in his de tempore quaestlonibus 
tribuendufh esse post 6. Hermanni curas inter omnes constat. 
Qui quidem propter versuum conformationem Oedipum Coloneum 
non post 01. LXXXIX scriptam esse in Erfurdti ed. Oedipi 
Regis monuit p. 478. Statuit enim ab hac Olympiade poetas 
Iragicos negligentiores fuisso in versibus formandis, maxime in 
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Irimetris iambicis plures solutiones admisisse. Atque hoc qui- 
dem recte dictum, attamen hoc non subito uniusque anni tem- 
pore sed paullatim temporumque decursu factum esse unus 
quisque intellegit. Solutionibus autera illis accurate examinatis 
Antigonam quadraginta tantum solutiones ex numeratione C. F. 
Hermanni ^) Oedipum Coloneum undesexaginta^ Oedipum Regem 
sexaginta quinque ex ea, quam ipse institui, numeratione, so- 
lutionibus in nominibus propriis non numeratis, habere videmus. 
In his duabus fabulis solutiones quidem ex legibus quas vulgo 
de eis statuunt, omnes permissae quanquam frequentiores , in- 
solentiones tamen nonnullae inveniuntur in Oedipo Rege, quor- 
sum referimus: 

V. 719: Sqqitpev aiXoav xsq^v slg \ afictwp | 5Qog* 
y. 967 : xtavetr SfAel \ Xov nati \ qa %dv i \ ikdv; 6 de \ ^avddv 
V.1496: vi yaQ xcnnav amffn; tdv \ na%iqa \ naz^q 
quam ob causam hanc transitum quodammodo ad maiorem ce- 
terarum fabularum neglegentiam facere existimamus. 

Capat IL 

Particala IV. 

Oedipum autem Coloneum ante eam scriptam esse statui- 
mus. Sed cum vv. dd. de ea re valde inter se dissentiant; ac- 
curatius etiam de hac qnaestione dicendum est. Nam contra 
illam sententiam vel maxime facere videtur^ quod veterum te- 
stimonia^ quae afferri possunt, omnia fabulam quadrieonio post 
poetae mortem 01. 94, 3 = 401 a. Cbr. n. a Sopbocle minore 
doctam, a Sophocle sene scriptam esse testantur. Sic enim in 
argumento apud Bergkium altero^) legitur: %Av inl KoXcovm 
Otdinovv inl temXswptdu %S ndimm 2o^oxl^g o ^i^dot^^ idi- 
dal^sv, vl6g (Sv Itiqiffmvogy inl Sqxovtog Mhtmvog, Sg im ti- 
taqtog dnd KaXUoVj i(^ oi q>aa&v oi nleiovg tdv 2o(poxXia 
tsXsvtijrratj quibus possunt conferri, quae in priore exstant ar- 
gumento: t6 dl dq&ika t&v &avfAtt(nSv* S xal f df ^rsyfiqa- 
xdg 6 Sog^onX^g inoitfffs. Addi potest locus, qui exstat apud 
Valerium Maximum VIII, 7, 12, quo Tb. Bergkius omnem du- 



1) Quaest. Oedip. p. 50 

2) L. G. p. 151. 



- 30 — 

bitationem de tempore quo scripta sit tragoedia eximi dicit, 
quanquam Bernhardius ^) quidquam ei tribuendum esse negavit. 
lam videamus, quid verum sit. Leguntur ilio loco haec: y,So«- 
phocles quoque gloriosum cum rerum natura certamen haboiti 
tam benigne mirifica illi opera sua exhibendo^ quam iUa ope- 
ribus eius tempora liberaliter subministrando. Prope enim cen« 
tesimum annum attigit, sub ipsum transitum ad mortem Oedi- 
pode Coloneo scripto. Qua sola fabula omnium einsdem stu- 
dii poetarum praeripere gloriam potuit. Idque ignotam esso 
posteris filius Sophoclis lophon noluit, sepulcro patris quae re- 
tuli insculpendo.'^ Atqui id ipsum de quo hoc loco dicitur epi- 
taphium nobis servatum est in vita Sophoclis §. 10: q>af^ d' 
imysyQaq^d^M ttS atftov tdqta rdds* 

XQvnrw %mds tdgxa SoipoH^ nqdntsXa lafidpta 

t^ i^Qayixfl f^x^fl' ^XVl^ ''^ CsiAPdTator. 
Nec veri dissimile est, quod Bergkius illo loco allato ^) dicit 
non videri epigramma integrum servatum, excidisse potius aliqaot 
versus^ in quibus Oedipodis Colonei laudes celebrarentur. Quod 
recte eum coniecisse ex Valerio apparet, qui id ipsum ab lo- 
phonte sepulcro patris inscriptum esse narrat; at ob eam cau- 
sam dici non potest in epigrammate etiam de Oedipo Coloneo 
a Sophocle sub ipsum transitum ad mortem scripta 
sermonem fuisse. Verba enim, quae sunt apud Valerium |,quae 
retuli^^ ad nihil aliud referantur necesse est nisi eo quod So- 
phocles hac sola fabula omnium eiusdem studii poetarum glo- 
riam praeripuisse dicitur. Itaque hoc loco non magis qnam 
ceteris illis comprobatur apud veteres, cum tempus tragoediae 
accurate definire non iam possent, famam eam valuisse, ut a 
Sopbocle sene sub vitae exitum scriptam esse alter post alte- 
rum memoriae proderet'). 

1) L. G. p. 294. 

2) L. c. p. XXIII, n. 97. 

3) Dicere hic non poBsumas, qui a longum est neque muUum ad rem 
nostram facit, de loco qui exstat io Yita Sophoclis $. 7, qna Sopho- 
clem senem ab insaoia, quae ab lophonte filio crimini ei data sit, Oe- 
dipum Goloneum iudicibus praelegendo so defendisse narratur. Quam 
famam tradunt etiam Gic. Gat. Mai. 7, 22, Plutarcb. An seni etc. p. 
785 A, Lucian. Macrob. 24, Appul. Apol. 298. Gf. Schneidowin, So- 
phocles. Bd. 1, p. XVfll aq. 
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Sed iam ipsarum veterum testimonia ad aliam qaoqae de 
tempore fabulae sententiam quaerendam excitavemnt. Nam 
quae in argumento apud* Bergkium ^) altero post verba, quae 
supra citavimus, leguntur: x^Q^^^l*^^ ^ fkivw ty ttcevQldi 
sr» v; X. ea ansam praebueront viris doctis, ut poetam ad cer- 
tani aliquod tempus respexisse data opera demonstrare stude- 
rent, quamobrem alio tempore fabnlam scriptam esse censuerunt. 

Itaque C. Reisigius in enarratione Oedipi Colonei p. V — 
XI ^) initium belli Peloponnesiaci significatum esse putavit, 
deinde hanc opinionem eo quo solet acumine usus tueri stu- 
dait C. Lachmannus '), qui cum Atheniensibus summum pericu- 
lam et a Thebanis et a Peloponnesiorum foedere immineret, 
bellum Peloponnesiacum ibi praedictum esse et summam totius 
fabulae sententiamque principalem non in Oedipi sorte sed in 
Atheniensium ct Thebanorum conditionibus versari, fabulam igi-* 
tur post Oedipum Regem 01. 87, 2 3= 431 a. Chr. n. doctam 
esse arbitratus est. 

At primum quanquam poetam multis locis ad rerum pu- 
blicarum conditionem, in qua cives eius illo tempore versa- 
bantur, respexisse concedimus, tamen boc unicum eius per to- 
tam fabulam fuisse consilium omnino negabimus. Nam tota 
fabula sane in Oedipi fortuna tanquam cardine versatur atque 
singula omnia ex ea bene possunt explicari. Tragica enim 
sententia, qua nobis ante oculos ponitur, quomodo Oedipus. fa- 
tum ab oraculo promissum tandem expleverit, universam fa- 
bnlae actionem arctissimo vinculo continet. Cnm iam ad cum 
locum pervenerit, quo cum deis se conciliatum iri et tandem 
aliquando finem malorum vitaeque nefastae exitum inventurum 
ease sperat, summae ei oriuntur difficuitates primum ab eius 
loci incolis, a quibus iam sedem quietam sibi expetit, deinde 
a duabus illis factionibus, quae de imperio Tbebanorum cer- 
tantes^ ut victoriam ei a qua Oedipus stet parti promissam con- 
sequantur, eum sive volentem seu invitum in suas manus re- 

1] L« c. p. 151. 

2) Sophoclis Oedipos ia Golono cum BcholiiB etc. edita ab G. Rei- 
■igio. Thariogo. Jeoae 1820. 

3) Ueber absicht oad leit des Sophokleischea Oedipus auf Kolo- 
nos in Rheio. Mus. 1827 p. 313—335. 
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cipere student; unde etiam cur Polynices Oedipi fiiius hic in- 
terveniat, quod saepius non inteiloxerunt, facile potesi intei- 
legi ^). Ouibus difficultatibus superath actio nullo iam impe- 
dimento ad finem pervenit. 

Deinde cum Lachmannus personam tragoediae principalein 
esse civitatem Thebanorum sibimet ipsam exitium parantem 
statuat, alia exsistit difficultas propterea quod in postrema fa- 
bulae parte tota de hac persona omnino nullus sermo est^). 

Postremo quod Lachmannus initio belli Peloponnesiaci 
Atheniensibus summum periculum a^Tbebanis metuendum fuisse 
dicit, non recte se habere ipse sensit, cum de Thebanis dicens 
plerumque foederis quoque Peloponnesiorum mentionem facial 
Sed in fabula hos poeta ne tecte quidem significavit, nam t. 
1311 sqq., quibus septem illi Polynicis soeii enumerantur, hnc 
rcferri non possunt, cam illi contra Thebanos ipsos, non con- 
tra Athenienses proficiscantur. Neque huc referri posse v. 
1534 sqq. Suevernius ') dcmonstravit. 

Itaque nulla est causa, cur poetam hac fabula in ipso belli 
itiilio civium animos erigere voluisse putemus. Nam loci qoi 
in hac quaestione gravissimi sunt, v. 616 sqq. et v. 1533 sq.^) 
de Thebanis tantum intellegi possunt. Hinc autem apparei The- 
banos fuisse solos a quibus nullum periculum metuendum esse 
et contra eos arma gravissima ipsorum deorum promissis mini- 
strata esse civibus suis Sophocles hac fabula persuadere volneriU 

Cui poetae consilio et ante C. Lachmannum A. Boeckhius ^) 
et post eum vel maxime Suevernius eo quem citavimus loco 
aptiorem occasionem invenire sibi visi sunt in 01. 89, 4 = 



1) Cr. SaeTernium nber die absicht und leit des Oedipns aaf Ko- 
lonoB in abhandlgg. der kdnigl. akademie der wisBeBschaften in fier- 
lin. jahr 1828, p. 6. 

2) Cf. Sueyern. I. c. p. 4. 

3) L. c. p. 13 aq. 

4) jifovro); adftoy Tiy&* iyotxijaHs nohv 
cnaQtvjy dn dydQiay. 

5) Graecae tragoediae principum, Aescbyli, SophocHa, Baripidis, 
num ea, quae supersunl, et genuina omnia sint, et forma primitira ser- 
Yata, an eorum familiia aliquid debeat ex iis tribui. Heidelbergae 1808 
p. 187. 
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421 a. Chr. n. , quo tempore Athenienses sibi^ quiescentibus 
Peloponnesiis a Boeotorum potissimum impetu metuisse narrat 
Xen. Mem. III, 5, 4. Breviter autem consideremus, num va- 
leant ea, quae contra hanc sententiam allata snnt, argumenta. 

Primum Reisigius ^) post cladem Deliensem ridiculum fu- 
turum fuisse obiecit, qui Atheniensibus victoriam de Thebanis 
auguraretur, nam adeo fuisse eos afQictos, ut de victoria plane 
eis desperandum fuisset. Sed si res eo pervenerat, ut in sum- 
mis angustiis se versari putarent, unde nulla hominum vis opem 
sibi ferre posset, tunc profecto erat, cur poeta antiquae virtu- 
tis memoria eos erigeret deque patriae terrae aggressione pro- 
misso deorum auxilio consolaretur, neque ob eam causam ve- 
risimile erat fore, ut pro homine ridiculo atque absurdo habe- 
retur. 

Deinde vero Lachmannus etiam ulterius processit: Sopho- 
clem eo tempore civibus impium visum fuisse, si de deorum 
loqueretur auxilio atque oraculis, quae quidem antea iam nihil 
valuissent, cura Thebani victoriam de Atlicis reportassent^). 
Oraculis igitur promissisque deorum futurum fuisse, ut magis 
deprimerentur animi Atheniensium quam erigerentur. At con- 
tra hoc tenendum est Sophoclem non polliceri civibus victoriam 
nullis propositis conditionibus ; nam si eum sequeris, non totam 
Atticam a Thebanis incolumem praestat, sed solam urbem Athe- 
niensium. Primum enim quae v. 459 sq. leguntur: 
zyds iklv t^ Y^ lAfyav 
(TftmJQ^ dqsXa&B, totg di y^g ix^Qotg n&vovg, quanquam 
ea sic recte ab A. Nauckio constituta esse existimamus, tamen 
si quo loco tunc Oedipus versetur tecum reputaveris, ad Co- 
lonum tantum et urbem Athenarum referenda esse censebis; 
deinde etiam v. 1533 sq. quem supra citavimus non ad univer- 
sam terram Atticam, sed ad caput tantum regionis spectari ne- 
que V. 1764 sq. contra illorum locorum sententiam aJDTerri posse 
Suevernius ') luculentissime comprobavit. 

Deinde etiam altera conditio, sub qua Athenienses Theba- 

1) Praef. ad Oed. Gol. p. VII. 

2) Gonfert Thuc. fl, 22: xnl Inno/naxia 7&s iyiytze fiQttxila iy 4>qV' 
yiokg X. r. A. 

3) L. c. p. 18 sq. 

3 
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nos victuri essent, antea nondum impleta erat. Quae quidem 
non dubiis verbis expressa est v. 1520 sqq. Thebani nondum 
progressi erant ad Oedipi tumulum, ubi eos inscios in quo solo 
versentur cladem incursuros esse ille praedixerat. Antea qni- 
dem quominus prospera bellum fortuna gererent, nullum exsta- 
bat impedimentum, quanquam hanc fortunam non tanti esse fa- 
ciendam Sophocles monere non praetermisit v. 695 sqq., quo 
loco primam Peloponnesiorum et Boeotorum imiptionem Ar- 
chidamo duce ^) non minus quam Xerxem videtur respexisse. 

Sola hic ea restat quaestio, num Sophocles fortasse ita 
potius se ridendum praebuerit, si civibus spem facere de ho- 
stium caede voluisset, qui nisi Colonum venissent, Oedipi iram 
experiri omnino non possent. Sed ad hanc quaestionem ita 
nobis respondendum est, ut etiam urbi Athenarum Oedipi corpore 
Coloni posito praesidium allatum esse dicamus, ,,qiiia haec a 
Boeotis per Colonum potissimum adibatur^).^' 

Unum reliquum est argumentum, quod a compluribiis 
contra eam de qua hic agitur sententiam allatum et in 
eis locis positum est quibus non solum tum amicitiam inter 
Athenienses et Thebanos intercedere expressis verbis dicatur, 
sed ipse Thebanorum civitas propter iuris iustitiaeque amorem 
laudetur. Huc referunt vv. 616, 619 et vv. 912, 919 sqq., 
929, 937 neque eos aut ad id tempus quo fabula scripta esse 
statuatur aut ad totum poetae consUium illud accommodatos 
esse contendunt. 

At non erat poetae consilium , ut Thebanos hostilem ad- 
versus Athenienses animum gerere ostenderet civiumque ani- 
mos contra eos excitare studeret^ sed id solum ei propositum 
fuisse ex fabuta concludi potest, ut civibus deorum ope nihil ab 
illis metuendum esse persuaderet. Huic vero consilio non con- 
trarium fuisse apparet, si illorum quidem civitatem quamvis eo- 
rum unus hostili erga cives suos animo se gesserit amicitia 
eis coniunctam repraesentaret. 

Deinde quod hanc amicitiam cum eo tempore, quo fabulam 
scriptam esse censeatur, conciliari omnino non posse obiiciunt, 



1) Quem ▼. 702 significatum esse putant, sed de leotione non 
tis constat, ut iam de ea re iudicare possimus, 

2) Gf. G. Fr. Hermann. 1. c. p. 46 not. 26. 
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primum id ne necessarium quidem esse iam A. Boeckbius^) 
exposuit^ propterea quod illi versus non ad tempus fabulae 
scriptae, sed ad Oedipi et Thesei aetatem pertineant; deinde 
non veri dissimile est, quanquam C. F. Hermannus^) hanc con- 
iecturam non probavit, quod poetam ideo civitati Thebanorum 
parcere dicunt, quia ipsa illa aetate factionem aliquam sui stu- 
diosam Thebis Athenienses habuerint, quod testari videmus 
Tbuc. IV, 76: tm ydq ^lnftoxQcctei %. t. L neque unquam 
illis temporibus talem factionem Thebis defuisse constat^). 
Postremo etiam alia quam C. F. Hermannus^) iniit via, ut illam 
difBcultatem expediamus, procedere licebit, si omnes locos, qui 
taudem aliquam Thebarum continent, a iuniore Sophocle addi* 
los esse statuerimus. 

Ut denique redeamus ad veterum testimonia, tempus quo 
Coloneum scriptam esse coniicimus 01. 89, 4 Sophocle annum 
agente septuagesimum quintum optime congruit eis, quae me- 
moriae prodita sunt, licet non eis quae invenias apudVal. Max. 
1. c, quae quidem recte A. Boeckhius^ perinepta esse iudica- 
vit ac singulis fere vocibus declamatoris indolem vera parum 
ourantem sed ultra modum res exaggerantem cognovisse iure 
sibi visus est. 

Priusquam autem hanc de Oedipi Colonei scriptae aetate 
quaestionem discutere coepimus, ratione qua metra a poeta 
conformata sint eam ipsam quam tueri studuimus sententiam 
vel maxime commendari comprobavimus. 

Capit 11. 

Partiaila V. 

lam sane quispiam quaesiverit, cur hanc quaestionem, 
quae a proposito nostro alienior esse videatur, tam longa digres- 
sione tractaverimus. At videtur tantum alienior esse, nam ea 
saltem sententia adhuc a vv. dd. tenetur, qua hanc fabulam Ty- 
ranno ut ordine ita etiam aetate posteriorem esse censeant^). 

i) Ind. lectt. un. Berolin. aest. 1826 p. 6 sqq. 

2) L. c. p. 42. 

3) Gf. Saeyern. 1. c. p. 23. 

4) L. c. p. 43. 

5) Graec. trag. principp. etc. p. 187. 

6) Gf. G. Fr. Uermann. 1. c. p. 38 not. 3. ' 
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Quod si verum esset; ea quam de aetate Oedipi Rogis protu- 
limus sententia denuo labefactata essct neque amplius posset 
retinori. lam igitur videndum est, num certis firmisque coga- 
mur argumentis, ut Oedipum Regem ante Coloneum scriptam 
ossc nobis concedcndum sit. 

Inveniuntur sane in Oedipo Coloneo loci nonnulli, qui Oe- 
dipum Regem iam scriptam fuisse videntur testari. Nam cum 
hic poeta v. 1410 sqq. et v. 1436 sq. et v. 1518 Oedipum 
ipsum exsilium flagitantem fecerit, illic hoc idem Creonti filiis- 
que facit exprobrantem eum ita excusans, ut aliam recentis 
doloris ac sequentium tempornm rationem fuisse dicat ^). At 
haec de exsilio dicta ad diversa utriusque fabulae consilia om- 
nino aptissima sunt. In Oedipo Rege necesse erat illum, cum 
ante v. 229 ei qui Laium interfecisset ipse exsilium minitatus 
esset, exsilium sibi flagitare, quod cur ei recusatum sit, supra 
exposuimus; iam vero Colonum vcnit in exsilium eiectus, The- 
bani mittunt Creontem ad eum in patriam revocandum^ rerum 
igitur naturae plane convenit Oedipus interrogans: Cur me in 
exsilium eiecistis, si quidem nunc in patriamrestituere studetis? 
Quod eis obiectum etiam pluris momenti esse apparct, si fabu- 
larum narrationcm secutus poeta Oedipum statim post detecta 
facinora in exsilium abire quidem voluisse sed prohibitum, 
postea vero noluisse et a civium principibus coactum esse 
dicat. Itaque nobis quidem Sophocles utriusque fabnlae actione 
adductus essc videtur, ut ita rem conformaret; qua de causa 
non necesse est statuamus Coloncum post alteram fabulam scri- 
ptam esse. Si ita ut illi homines docti volunt procederemus, 
etiam Antigonam post Oedipum Coloneum doctam esse iudi- 
candum esset, propterea quod v. 1409 sq. et v. 1769sqq. eam 
quae Antigona continetur actionem significatam esse videmus^); 
quanquam eam fabulam multo ante actam esse satis constat. 

Itaque ne hoc quidem argumento prohibemur, quominus 
illam sententiam de Oedipo Rege retineamus et eam fabulam 
01. 91, 1 = 415 a Chr. doctam esse contendamus. 



1) Gf. Y. 431 sqq. et t. 764 sqq. 

2) Gf. Saeyern. in abhandlgg. der kdnigl. akad. d. wiss. zu Berlin. 
1824 p. 10 sq. 
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